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wegen Regelung des Umgangs

hat das Oberlandesgericht Karlsruhe - 5. Zivilsenat - Senat fiir Familiensachen - durch Richterin

am Oberlandesgericht Gissler als Einzelrichterin beschlossen:

1. Auf die Beschwerden des Antragstellers und der Antragsgegnerin wird der Beschluss des
Amtsgerichts - Familiengericht - Villingen-Schwenningen vom 12.04.2017 in Ziffern 1 und 2

unter Zurlickweisung der Beschwerden im Ubrigen geéndert und wie folgt neu gefasst:

(1) Der Antragsteller hat das Recht und die Pflicht zum Umgang mit dem gemeinsamen

Kind der Beteiligti_'_'_______*.__—&eweils in den ungeraden Wochen

des Jahres wie folgt:

a) bis einschlieflich Dezember 2017: samstags, 14.00 Uhr bis sonntags, 18.00 Uhr;

b) ab Januar 2018 bis einschlieflich April 2018: samstags, 10.00 Uhr bis sonniags,
18.00 Uhr;

c) ab Mai 2018: freitags.17.00 Uhr bis sonntags, 18.00 Uhr.

(2) Der Antragsteller hat das Recht und die Pflicht zum Umgang mit dem gemeinsamen

Kind der Betelligten sweils in den geraden Wochen des Jahres, mittwochs
R

von 16.00 Uhr bis 18.30 Uhr in Villingen oder naherer Umgebung. Ist der Antragsteller aus

beruflichen Griinden verhindert, den Umgang mit dem Kind mittwochs auszuuben, ist er

verpflichtet, dies der Antragsgegnerin bis spatestens Montag der jeweiligen Umgangswo-

che mitzuteilen. Der Umgang féllt in diesen Fallen aus.

(3) Ab Mai 2018 hat der Antragsteller das Recht zum Umgang mit‘, ~ nyahrend der er-

»

sten Halfte der Kindergartenferien.

| =
(4) Der Antragsteller holt \__Jjewells zu Beginn des Umgangs in Villingen in der Woh-

nung der Antragsgegnerin ab und bringt sie am Ende des Umgangs wieder dorthin zuruck.

2. Die Beteillgten werden darauf hingewiesen, dass nach einer zu vertretenden Zuwiderhand-
lung gegen die Umgangsregelung ein Ordnungsgeld bis zur Hohe von 25.000, 00 € und fur
den Fall, dass dieses nicht beigetrieben werden kann, Ordnungshaft bis zu sechs Monaten

angeordnet werden kann. Verspficht die Anordnung eines Ordnungsgeldes keinen Erfolg,
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kann das Gericht sogleich Ordnungshaft bis zu sechs Monaten anordnen.

3. Die Gerichtskosten des Beschwerdeverfahrens tragen der Antragsteller und die Antrags-
gegnerin jeweils zur Halfte, auRergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
4. Der Verfahrenswert des Beschwerdeverfahrens wird auf 3.000 € festgesetzl.
Grunde:

!

Gegenstand des Beschwerdeverfahrens ist die Regelung des Umgangs.

Das Familiengericht hat durch Beschluss vom 12.04.2017, auf den wegen der tatsachlichen

Feststellungen und der Entscheidungsgrinde Bezug genommen wird, den Umgang des Antrag-

stellers mit dem Klnc‘ ) ’ geboren arr‘ "geregelt. Der Antragsteller hat danach mit

‘ ~__'eden Sonntag von 10:00 Uhr bis 18:00 Uhr und jeden Dienstag von 16:30 Uhr bis 19:00

hn der Wohnung der Antragsgegnerin ab und bringt sie dorthin wieder

Uhr Umgang. Er holt 3
zuriick. Fir eine weitere Regelung des Umgangs, der insbesondere auch auf Ubernachtungsum-
t bis zum 31.01.2018 angeord-

gange erweitert werden soll, wurde Umgangspflegschaft befriste

net, ohne die Umgangsregelung insoweit naher auszugestalten.

Gegen den ihm am 20.04.2017 zugesteliten Beschluss des Familiengerichts wendet sich der An-

tragsteller mit seiner Reschwerde vom 02.05.2017, die am gleichen Tag beim Amtsgericht Villin-

gen-Schwenningen eingegangen ist (Il 3).' Er fordert weiterhin eine Umgangsregelung ein, die

auch regelmaRige Ubernachtungen von‘ ' im Haushalt des Vaters vorsieht. Er begehrt eine

Regélung des Umgangs wahrend der Ferien und wendet sich gegen die Einrichtungd der Um-

gangspflegschaft (Il, 7, 9, 81).

Der Antragsteller beantragt (Il, 11), unter Aufhebung des angefochtenen Beschlusses festzustel-

len, dass

a) der Kindesvater das Umgangsrecht an jedem Sonntag von 10:00 Uhr bis 18:00 Uhr und mitt-

wochs von 16:30 bis 19:00 Uhr hatund

b) in Ab&nderung von lit a) ba;zﬁgllch der Sonntagsregelung dem Antragsteller das Recht zu-

steht, in 14-tagigem Wechsel an finf Wochenenden das Kind von samstags 10:00 Uhr bis sonn-
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tags 16:00 Uhr zur Ausiibung des Umgangsrechts (iberlassen wird,

¢) nach Ablauf von 5 Wochenenden in Abanderung von it. a) und b) dem Kindesvater das Recht

des 14-tagigen Umgangs jeweils freitags u 16: 00 Uhr bis sonntags 18:00 Uhr zusteht;

d) auRerdem dem Vater das Umgangsrecht zusteht jeweils in der Halfte der Ferien und Ba-

den-Wiirttemberg, und zwar in den geraden Kalenderwochen der Ferien jeweils von montags

10:00 Uhr bis sonntags 18:00 Uhr.

e) dem Vater das Umgangsrecht zusteht in den geraden Kalenderwochen des Jahres von frei-

tags 16:30 Uhr bis 19:00 Uhr in Villingen-Schwennignen (Il 153).

Die Antragsgegnerin beantragt (I, 101),

die Beschwerde des Antragstellers zuruckzuweisen.

Die Antragsgegnerin wendet sich mit ihrer beim Amitsgericht Villingen-Schwenningen am
03.05.2017 eingegangenen Beschwerde gegen die Einrichtung der Umgangspflegschaft und die
(Jbertragung der Befugnis auf die Umgangspflegerin, eine Umgangsregelung zu anzuordnen (Il
41, Il, 25). Das Familiengericht habe der Verfahrenspflegerin Kompetenzen Ubertragen, die die
Umgangspflegerin nicht habe und ihr auch nicht (ibertragen werden konnten. Haufigkeit, Art und
Zeit sowie auch der grundsétiliche Ort, wo der Umgang stattzufinden habe, konne nur vom Ge-
richt angeordnet werden. Die Antragsgegnerin hat im Beschwerdeverfahren nicht mehr in Frage
gestellt, dass (Jbernachtungsumgénge beim Antragsteller dem Kindeswonhl entsprechen. Grund-
satzlich bestand auch Bereitschaft, den Empfehlungen des Verfahrensbeistands zu folgen. Die
Antragsgegnerin wendet sich jedoch entschieden dagegen, dass neben den Wochenendumgan-
gen ein Nachmittagsumgang vorgesehen wird. Sie meint aullerdem, die Teilung der Kindergar-

tenferien miisse sukzessive aufgebaut werden, eine halftige Teilung bereits ab Mai 2018 komme

deshalb nicht in Betracht.

Der Senat hat fiir das Kind durch Beschluss vom 09.06.2017 einen Verfahrensbeistand bestellt
(Il, 73, 111), der am 18 07.2017 Stellung genommen hat. Die derzeitige Regelung entspricht aus
seiner Sicht nicht dem Kindeswohl. Eine stufenweise Erweiterung der Ubernachtungsumgange
sei dringend erforderlich (I, 147). Der Verfahrensbeistand schlagt vor, Umgang bis einschlieBlich
Dezember 2017 im 14-tag|gen Rhythmus samstags 14:00 Uhr bis sonntags 18:00 Uhr, ab Januar
2018 bis April 2018 samstags 10:00 Uhr bis sonntags 18:00 Uhr und ab Mai 2018 freitags 15 00
Uhr bis sonntags 18 00 Uhr vorzusehen. Die zeitlich paritatische Teilung der Kindergartenfenen

ab Mai 2018 sei smnvoll.
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Das Beschwerdegericht hat die Eltern, den Verfahrensbeistand und das Kind personlich ange-

hort. Auf den Anhérungsvermerk vom 05.10.2017 (I, 261) und vom 10.10.2017 (Il, 283) wird ver-

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Schriftsatze der Beteiligten, die vorgelagten Ania-

gen und erganzend auf den tbrigen Akteninhalt Bezug genommen.

Il.

1. Die gem. §§ 98 FamFG jeweils zulassigen Beschwerden des Antragstellers und der An-
tragsgegnerin fuhren jeweils zur Abanderung des angefochtenen Beschlusses und zur Regelung

des Umgangs wie aus Ziffer 1 bis 3 des Beschlusstenors ersichtlichen Umfangs.

2. Der Umgang des Antragstellers mit dem gemeinsamen Kind der beteiligten Eltern ist in aus

dem Beschlusstenor ersichtlichem Umfang gem. § 1684 BGB neu zu regeln. Der zwischen den
Eitern zuletzt auRergerichtlich am 30. 11.2015 (1, 19) vereinbarte Umgang ist altersentsprechend

und im Hinblick auf die geénderten Bediirfnisse und das vertraute Verhaltnis des Kindes zu sei-

nem Vater auszuweiten.

a) aa) Inhalt und Zweck des Umgangsrechts werden nach standiger Rechtsprechung mit der
cormel beschrieben, dass das Umgangsrecht im Fall der Trennung der Eltern dem berechtigten
Elternteil erméglichen soll, sich vom korperlichen und geistigen Befinden des Kindes und seiner
Entwicklung fortlaufend personlich zu ﬁberzeugen, die verwandtschaftlichen Beziehungen auf-
rechtzuerhalten, einer Entfremdung vofzubeugen und dem gegenseitigen Liebesbediirfnis Rech-
nung zu tragen (BVerfG vom 25.04.2015 — 1 BVR 3326/14, juris Rn. 17). Malistab der Entschei-
dung ist das Kindeswohl. Einzubeziehen sind auch die berechtigten Wiinsche der Eltern und der '
Wllle des Kindes (BVerfG a.a.0.). Das Umgangsrecht kann aus Kindeswohlgriinden gem. § 1684
Abs. IV BGB nur eingeschrankt werden, soweit dies zum Wohl des Kindes erforderlich Ist. Es
miissen triftige, das Kindeswohi nachhaltig beriihrende Griinde vorliegen. Langerfristige oder -
dauerhaﬂé Beschrinkungen setzen voraus, dass andernfalls das Kindeswoh| gefahrdet ware ﬁ} :

bb) Nach dlesen Kriterien entspricht es vorliegend dem Kindeswohl und auch dem EIternrech{ :
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des Antragstellers, in werzehntaglgem Wechsel einen Wochenendumgang vorzusehen und““
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satzlich in den Wochen, in denen keih Wochenendumgang vorgesehen ist, elnen Um

Vaters an einem Nachmlttag der Woche vorzusehen

(1) Mit den Eltern und dem Verfahrensbelstand meint auch das Beschwerdegerlch

rrf.!‘ ': ‘.'I .
B0
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des zu seinem Vater nicht mehr gerecht werden konnen. st bald vier Jahre alt und offen-

0

sichtlich in der Lage, ein Wochenende lang ohne ihre Mutter im Haushalt des Antrig-s,t-ellfrs ZUzu-
bringen. Nach den ibereinstimmenden Schilderungen aller Beteiligten fuhlt sichL__ im Haus
des Antragstellers mit seiner neuen Lebensgefahrtin und deren Kindern woh!l. Sie hat auch in der
Anhorung vor dem Beschwerdegericht keinerlei Angste oder Vorbehalte hinsichtlich eines Be-
suchs beim Vater gezeigt. Auch die Antragsgegnerin hat weder schriftsatzlich noch auf ausdruck- 'g
liche Frage im Rahmen der Anhorung Griinde genannt, die gegen Ulbernachtungsumgange spre-

chen kénnten. Dem Wunsch des Antragstellers,‘ am Leben in seinem Haushalt teilhaben

zu lassen, ist vor diesem Hintergrund zu entsprechen. Ein intensiver und zuverlassiger Kontakt

des Kindes festigt zudem nicht nur eine vertrauensvolle Beziehung des Kindes zu seinem Vater

sondern birgt auch Chancen fur die persénliche Entwicklung des Kindes und erweitert dessen Er-

fahrungsschatz. Durch die zeitlich abgestufte Ausweitung der Umgangszeiten ist schiieflich ge-

wahrleistet, dass ; sich auf die Veranderung einstellen kann.

(2) Nach allgemeiner Lebenserfahrung, die von Sachverstandigen auch immer wieder bestatigt
wird, sind die familidren Bindungen eines Kindes im Alter vm' ? die bald vier Jahre alt wird,

-.-.._——.—l-—-l-——-.—l-—'- = .

von besonderer Bedeutung. Es ist deshalb geboten, neben den vierzehntéagigen Wochenendum-

gangen im Wechsel alle vierzehn Tage auch einen Umgang des Antragstellers mit dem Kind

e e 1 e

nachmittags vorzusehen. Dies erlaubtﬁhren Vater regelmafiger und in kirzeren zeitlichen
Abstanden zu erleben, als bei blof} vierzehntagigen Wochenendumgangen, was dem zeitlichen
Vorstellungsvermdgen des Kindes besser entspricht. Da Nachmittagsumgénge bereits regelma-
Rig stattgefunden haben, kann durch diese Regelung an dem Kind bekannte Umgangsmodalita-
ten angeknlipft werden. Eine besoﬁdere Belastung durch zuséatzliche Autofahrten entsteht fur das
Kind nicht, da der Antragsteller mit L-"n Villingen-Schwenningen bleibt. Die Nachmittagsum-
gange wurden mittwochs vorgesehen, um dem Wunsch der Antragsgegnerin Rechnung zu tra-

gen, an den Nichtumgangswochenenden selbst auch Freizeit ab Freitagnachmittag mit dem Kind

verbringen zu konnen.

cc) Da -';;jzum Antragsteller eine vertrauensvolle Seziehung hat und zu erwarten ist, dass
sie diese durch die Ausweitung der Umgange noch verfestigen und vertiefen kdnnen wird, ent-
spricht es dem Kindeswoh!, auch Umgange wahrend der Kindergartenferien vonﬁorzuse-
hen. Regelmalige a-'uch |'éﬁgere Umgangszeiten sind notwendig, um Uber die Wochenendroutine
hinaus gemeinsames Erlében von Vater und Kind auch im vaterlichen Lebensumfeld oderinei-
nem gemeinsamen Urlaub zu ermdglichen. Es entspricht daher dem Kindeswohl, Ferienzeiten

jeweils zu gleichen Teilen zwischen den Eltern aufzuteilen. Es sind zudem keine Grinde er_sicht-_-._.z W
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n den Beteiligten nicht vorgetragen, die gegen eine Aufteilung der Kindergartenfe-

hre Mutter auch manchmal ver-
h umgekehrt fur den

lich und auch vo
prechen. Hierbei wird nicht (ibersehen, dass

rien ab Mai s
n sie nicht mit ihr zusammen sein kann. Dies kann allerdings auc

misst, wen
r. in der Regel nicht mit

Vater gelten. Leben Eltern getrennt, entspricht es dem Alltag der Kinde

beiden Eltern zur gleichen Zeit zusammen sein zu konnen.

b) Die vom Familiengericht angeordnete Umgangspflegschaft war aufzuheben. Die Eltern ha-

dass die bisherigen Umgangsregelungen von den Eltern gut

ben Ubereinstimmend vorgetragen,
nderen Elternteil weitgehend ohne Pro-

umgesetzt werden und die Ubergabe des Kindes an den a

bleme erfolgen konnte. Die Beschwerdefiihrer berufen sich Im Ubrigen zu Recht darauf, dass die

Anordnung einer Umgangspflegschaft der Organisation der Umgangskontakte durch Vermittiung

>wischen den Eltern oder Festlegung der Umgangsmodaltaten dient, die Umgangsregelung als

solche jedoch dem Gericht vorbehalten bleiben muss (Palandt/Gotz, BGB, 76. Auflage 2017, §

1684 Rn. 21).
1l

Die Entscheidung Uber die Kosten folgt aus § 81 FamFG. Der Verfahrenswert des Beschwerde-

verfahrens wurde gem. §§ 40 Abs. 1, 45 Abs. 1 Ziffer 2 FamGKG auf den Regelwert festgesetzt.

Gissler
Richterin am Oberlandesgericht

Erlass des__Beschlusses (§ 38 Abs. 3 Satz 3 FamFG):
Ubergabe an die Geschaftsstelle

am 18.10.2017.

GrieRer, Alnsp’in
UrkUndsbeamtin der Geschaftsstelle
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Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle

Durch maschinelle Bearbeltung beglaubigt
- ohne Unterschrift glltig




